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ZAN 7 pe UNQUE {on muchos los L?tigantcs', cree-
JYGi mos , que para la exclufion de los nu-
i, ‘ Jp mesos 63.64. 65.77.78.83.34.85.y
A TENAZE 87, bafta la fimple infpeccion de las Clau-.
{17, AN - B

NNz, [vlas, yel Arbol ; y quela dificultad fi Ia
SN ; ,;.\\’A_ !(Hf' hay , uniciamente pt{edc conﬁd_ctarfc entre
- SIS ¢l Marques de laRivera, (#.85.) y Don
Martin Ruiz de Velafco. (7. 82.) .

2 El Marques pretende fer preferido , por tener expreflo [lama-
miento en el cafo que ha fuccedido , como nieto de Dona Maria
Francifca de Molina, (#.71.) hermana entera, y legitima, de Don
Inigo de Molina, Marques que fu¢ de Embid , y ultimo poffehc-;'
dor. (#7.73.) ozt -

3 Y Don Martin Ruiz de Velalco, fuponieﬁdofe“ defcendiente
varon por linea mafculina de Juan Ruiz de Molina, (#.8.) quatto
hijo del Fundador, y que los Mayorazgos que (e difputan, {on de
rigllrofaagnaci011 , por haverla apetecido el Fundador indefinida , ¢
generalmente : pretende la {uccelsion de ellos con exclufion del Mars-
ques , ¥ que (¢ le encargue previamente la adminiftracion. -~ -
.4 Y para manifeftar {u ningun derecho , y que el Marqués’ le
tiene -indubitable en elta vacante | dividiremos en . dos Puntos
elta Defenta : pr_obando en ¢l primero , que la agnacion apetecida
por el Fundador , fue limitada dentro: de cada una de las lineas {u
perioses, que formaron los quatro hijos del Fundador ,Diego, (#.3.)
Pedro, (n.4.) Alonfo , (n.5.) ¥ Juan: (n.8.) y que por no haver
{ubftitucion reciproca de linea a linea {uperior ,” importaria-muy po-
co, que el dicho Don Martin, (n.82.) tuviefle ; como dice, la qua-
lidad de agnado, por no hallarfe fubfticuido como tal. - |

¢ Yenelfegundo, queno ha probado como debia la_filiacion,;
y afcendencia, que figura , por no baltar para elte efecto ; las Exe=
cutorias ¢n que {e funda. Ceise "

- ' PUNTO PRIMERO, - = =1
QUE 14 AGNACION APETECIDA POR EL FUNDADOR,

fue limirada dentro de cada una de las lineas [uperioves , que formaron. los quatro
hijos del Fundador 5y que por no haver: [ubftitucion reciproca de linea d linea, im=
portaria miuy poco qgue el dicho @on“ Martin (0.8 2.) tuvie[fe, como dice, -

| Aaqialidad de agnado , por 1o hallar(e [ubftimido =~

-~ como tal. . aerzopathy

6 2 OR ¢l tenor de las feis Claufulas primeras confta ; que
1el-Fundadog d;ﬁtlbuybtodgs {us .bicn&cs catie Lﬂswquyé
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dan vender, trocar,
‘queden en los fijos varones, 11 en los fijos

- -

=

o hijos ;- y fus dos nietos , Fernan Lopez de Heredia, (n.13.) y
Gutierre de Medina, (7.14.) inftituyendolos por herederos , y fun-

dando Mayorazgo de todos los bienes que a cada uno de {us hijos

havia {enalado , expreflandoles muy por menor | -y eftableciendo una

fola regla de fucceder, que fe contiene en las Claufulas VIL VIII.
IX. y X. '

7 Mando, (diceen la VIL ) y es mi voluntad , QUE SI MOSEN

PEDRO, (N.4.)O ALONSO, (N.s.) O JUAN, (N.8.) O QUAL-

QUIERA DE ELLOS, FALLECIERE

SIN FIJOS LEGITIMOS
HEREDEROS VARONES , los Lugares

vivo; ¢ fi no fuere vivo, A fu fijo mayor, 4 al fijo del fijo mayor,
al defcendiente por re€ta linea mafcul
Dios no quiera ) MI FIJO DIEGO FALLECIERE SIN HIJO VA-
RON LEGITIMO : mando

Pedro, o a Alonfo, o 4 Juan , 0 qualquiera de ellos | de grado en
grado , todavia el mayor, y al fijo del fijo mayor , todavia varon,
delcendiendo todavia por linea mafculina al varon,

- 8 En efta Claufula que conticne

fe vé, que el Fundador llamd entre los hijos , y defcendientes de fij
?uatro hijos, 4 los varones que lo fueflen por linea malculina ; pero
{e ve tambien que efte llamamiento fué limitado, dentro de 344
linea fuperior ; porque {olo en el cafo, que Mofen Pedro , o Alonfo,
o Juan, (7.4.5.98.) o qualquiera de ellos, fallecieffe fin hijos va-
rones , efta f{ubftituido Diego (n. 3.) fi fuere vivo: y {1 no , fu
hijo mayor varon , y. fus defcendientes mafculos por linea mafcq-
lina. De forma, que folo hay {ubftitucion de linea 3 linea; en el
cafo de morir qualquicra de fus hijos , fin hijo varon,

para el contrario, que por lo mi{mo
recho Comun, y de la Ley.

9 En la Claufula VIJI. manda , qué los fobredichos Lugares, ¢
cada uno de ellos, {tempre queden en los fijos varones, fegun , ¢
por la via, (dice) forma , ¢ manera que arriba los

tengo reparei-
| \ % . ~ ;
dos , ¢ con las condiciones que lestengo declaradas

, € que non pue-
ni cambiar , ni cnagenar, f{alve que liempre

» O nietos de ellos, ¢ no
algan de mi Linage,, {iempre quedando al fijo mayor, o al fijo del
fijo mayor varon. ' ' ' '

10 En quefe ven repetidas en fus quatro hijos, y en los defcen-
dientes de eftos, las mifmas condiciones que dexaba eﬂablecidas,

efto es, que huvieflen de fer varones , defcendientes de ¢]]os por
linea mafculina 5 y que folo en cafs que qualquicra de Jos quagco
cligio por ‘cabezas de- lineas ; falleciefle fin hijos varo-

el orden de los llamamientos,

v no la hay

quedo a la difpoficion de] De.-

nes,

que ellos tienen, y pof=
{chen, (y refiere por menor ) vengan i Diego mi fijo (n.3.) fi fuere

Ina; ¢ {1 por ventura (o que:

, que el Povo ; ¢ Teros , venga a Mofen

nes ,
Ees Va3
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nes, {c defiriefle la fuccefsion al mayor de ellos, y a fus defcendien-
tes varones por linea mafculina , dexando a la providencia de la Ley
el orden que havia de guardarfe dentro de cada lin¢a fuperior, en
el cafo contrario de morir con hijos varones el qué fue cabeza de

ella. ~
11 Y 0 por ventura ( dice en la Claufula IX. ) qualquiefa de m',fs
fijos falleciere fin fijo varon, que aquel que {u parte heredare , fiecl
otro que falleciere dexare hijas, y no las dexare caladas, ni bienes
para las cafar : que el que lo heredafle {ea tenido de las cafar, a vifta
de dos parientes los mas cercanos que terna. . S F5n

12 En que {e ve, que la unica condicion para ¢l tranfito de linea

yor, & a linea {uperior , es faltar qualquiera de los quatro hijos del Funda-

dor, fin hijos varones 3 fin que en calo de tenerles, diefle mas pro-
videncia que la de mandar que {uccedieflen {us hijos ; y defcendien-
tes mafculos por linea mafculina , que fue lo mi[mo qué cltablecet
dentro de cada linea {fuperior , una agnacion limitada a ella ; dexando
a todos los varones, y hembras, que deella procedieflen ; la aptitud
de fucceder en los bienes que refpetivamente {efialo a cada uno de
{us quatro hijos varones qué conftituyo cabezas de fus lineas , con el
orden lineal que prefcrive el Dereclio , come llamados por la Ley , que

“es la mas fiel interprete , y executora de la prefumpta voluntad del

~ Fundador. - | ,

13 Y por ventura (dice enla X:) mis fijos Diegos (. 3.) &

Mofen Pedro: (n. ¢.) € Juan Ruiz: (n 8.) ¢ Alfonfo (n. g.) fallecie-
ren fin hijos varones , ¢ que por ¢l menguamiento de varofies ; haya

de venir al Linage femenino: que lo haya, y herede Fernan Lopez
mi nieto: (n.13.) Y {i por ventura el dicho Ferfian Lopez ‘i hicto
(lo que Dios no quiera ) falleciere {in fijos vatones : quiero, y'es mi
voluntad que los herede Gutierre ti nieto: (m14.) E {i pot ventura
el dicho Gutierre falleciere fin haver fijos legitimos varones ; venga -a
las ﬁjas de las ﬁjosvarones y Y {i no huviere ﬁja‘s de los ﬁjos mayores,
que venga a las fijas de las fijas mayores , guardando todavia cfta
orden. = et | lbia B S
14 Probatemos en {u cafo ; y lugat ; que el Marques de [4 Rivera
tiene expreflo llamamiento en efta Claulula en cabeza de Doha Marid
Francifca de Molina {u Abuela; (n.71.) pero antes es neceflatio de<

~moftrar , que el Fundador no apetecio ablolutamente la agnacion,; 'y

que folo quifo eftablecerla limitadamente dentro - de cada linea fupe=
rior : de manera, que mientras huvicefle en ella varon agnado ; fuefle
preferido 4 qualquier cognado, y a las hembtas ; aunque eftas ;"o
aquellos , {e hallaflen en mejor linea {ubalterna; porque e €l fupuef=
to conftante de que dentro de la {uperior que formo cada uno'de los
hijos del Fundador, {e forman tantas lineas inferiores quantos {on los
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(1)
Roxas de1ncomp.papt. 1.
cap. . §.18. num.286.
Guub. de Succefsione
Fend: cap. 118. §. 2.
glof]. 6. nmm. 13.

rones agnados defeendientes del que formo

hijos , yhijas de qualquiera de ellos: (1) no tiene repugnancia que,
qualquier varon agnado defcendiente de alguno de cllos, fea preferi-

“

do dentro de las quatro lineas {uperiores a la hembra |
nado , hija, o nieto del poflechedor.

15 Cuya verdad fe ve palmaria en el Arbol, pues por haver

muerto {in hijo varon , Diego Ruiz de Molina (#.3.) {uccedid en el

Mayorazgo que poflehia, Mofen Pedro {u hermano ; (n.4) y aun-

que efte dexo una hija, que fue Dofta Maria Diaz de Molina, (n.1 I.)

de quien delciende Don Matheo Garzés de Marcilla, (7.65.) que te-
nia la prerrogativa de la linea de {ubftancia : quedo excluida, y {ug-;

cedio en el Mayorazgo de dicho Mofen Pedro , y en el de Don Diego

{u hermano (7.3.y 4.) Alonfo Ruiz de Molina , (7.¢.) continuandofe

la {uccefsion en {u linea, hafta Don Marcos de Molina 3 (n.45.) ¥ avn-

{e defirio la fuccefsion a Don Inigo de Molina , (n.34.) que dentro de
la linea fuperior de Alonfo Ruiz de Molina (ne5.) tenia la

do la razon, haver querido el Fundador que dentro de la linea fuPc...
rior , fuefle preferido en qualquier calo, el que tuviefle la qualidad
de agnado, no porque quiliefle excluir a las hembras , ni A los va-
rones de ellas, porque no {elee en toda la Fundacion la exclufion de
cllas , {ino porque por el mifmo hecho de no haver dade pro-
videncia para el cafo de que fus quatro hijos murieffen con hijos
varones , y falcaflen los defcendientes mafculos de ellos » por linea
maiculina , las dexo a la providencia de la Ley , que es la del orden
regular. - . ﬁ - |

16 . Por ¢l propio motivo, haviendo fallecido Don Francifvo de
Molina, (7.47.) hijo del referido Don lnigo , (#.37.) {in hijos varo.
nes, dexando una hija, que fue Dona Angela, (n.57.) Abuecla de
Don Francifco Malo Garzeés : (#.80. ) debid {ucceder , ¥ fuccedio Don
Diego de Molina, (7.48.)continuandofe la fuccefsion de los tres Ma-

yorazgos en Don Inigo {u hijo, (#.¢8.) Don Diego {u nieto, (n.72.) 1

y Don Inigo {u hermano, (7.73.) que tué el ultimo poflehedor ; y
no haviendo dentro de la linea {uperior que formo el dicho Alonfo,
(#.5.) varon agnado : {e defirio la fuccefsion 3 Dofia Maria Franci{ca
{fu hermana, (n.71.) Abuela del Marques de la Rivera; porque las
hembras no fe hallan excluidas, fino poltergadas , mientras haya va=

la linea {uperior, que co-
mo vadicho, y confta del Arbol, fue el dicho Alon(e 5 (n.g.) (in
que pudiefle competitle {i oy viviefle, el mifmo Juan Ruiz de Molina ;
{n.8.) lin embargo de fer hijo del Fundador , por no eftar fubicui-

O Vaiofl Cng-;

que elte dexo una hija, que fue Dofa Juana Lorenza , (n.55.) de
quien delcendia la Condefa de Clavijo, (n.77.) quedo excluida , y

qualidad

de agnado, y por ella debio fer preferido a la dicha Dong Juana Lo-
renza , (n.55.) {in embargo de f{er hija del ultimo poflehedor; fien-

do, |

havia
rones
nos |
Co; (
Iemo
lo fuc

I5

- fmMam

tre lo
lineal
qualc
orde
conte

{in h
defpt
culin
L
debe
clon
a cie
ment
cion
do
do ¢
enec
ma
ceflc
{us
qua
I
apet
cier

‘Pati'

llan
elta
«carf

fin
que

pue

&

que



3

ia que. do, fino en el calo de que Alonfo {u hermano, {n.§.) en quicn fe
referi-;  havian juntado ya los res Mayorazgos, huviefle muerto (in hijos va-
i Cog-. rones , como hemos vifto, y conita de las Claufulas 5 y mucho me-
o nos puede competir al Marques ¢l dicho Don Martin Ruiz de Velal=
: haver, co; (#.82.)porque {obre no haver probado f{u filiacion , como ve=
benel rémos, no tiene llamamiento como agnado ; aan en la hipothefi que
y aun- o fuefle. ~ - : HR3 *
(n.11,) 12 La razor es manifefta, porque para que {e verificafle {u lla-
jue te-- - mamiento , era neceflario que el Fundador huviefle eftablecido en-.
y {uc=; = tre los defcendientes de {us quatro hijos , una {ubftitucion reciproca
Diego  lineal, o de linea a linea {uperior , mjandando , que faltando en la de
andole qualquiera de {us quatro hijos la agnacion {uccedieflen por {u
y adn~ orden los delcendientes agnados de los demas ;, lo que no hizo,
s.) de contentandofe con mandar , que (i qualquiera de ellos muriefle
da, ¢ fin hijo varon , {uccedicflen los demas por orden de mayoria , ¥
wro de  defpues de ellos, {us hijos, y delcendientes mafculos por linea mal-
1alidad  culina. _ '
nalo- 18 Y paraque mejor fe comprehenda la jufticia del Marques, .
; fien-  debemos fuponer dos propoficioncs innegables: una, quela agua-. g4 4 I?.fc";?ﬂw s
L lupe-  cion puede apetccerfc . o abfoluta , y generalmente, o {olo limitada Lol §. 1. per 10
1alidad a ciertas linecas 2 grados,, yperfonas 5 (2) Porquc efto depeude’ Uunicas s (3) 7=
los va~ .meiice de'la voluntad de los Fundadores; y otra , que lafubltiru- fff;,-;xwo;:im?fhg
ion de = cjon reciptocalineal ; nofe prefume, fino contta haverla eftableci~. pienc Cardinal. Serafi-
‘ ' - - ) G = - g g nus decif. 102 3. pertote
o pro-  -do ~tc<3n._pialabras.-clatas Y .cxPreffas. el Fundador , mayormente quan= pcorinus de Fideico-
- hijos  do elte, defde ¢l principio conftituyo varias lineas , como {uccedio @fégf;gerf;,af’;djj”:
rlinea  -en efte cafo , en que Juan Ruiz de Molina (n.1.) fandd enuna mif=  (op.rmuma8s.83. &
orden ma difpoﬁcion quatro- Mayorazgos , deftinando por primeros {uc- 2345;123;;;@4;:;;
- ceffores de ellos a {us quatro hijos ; que confticuyo por ¢abezas de  ror. exmum. = difiur)
{co de {us refpcé‘civas lineas , como conlta de un Texto Feudal , y enfenan ;g{me?n ?:thr:rﬁm
s varo-  .quantos-han tratado efta materia. (3) T o it 2 s e’zfml*zzn Bl s
cla de .19 Y aunque limitan efta Dockrina | quandox ¢l Fandador a S
> Don apetecido la agnacion , general, y abfolutamente , fin limitacion a
s Ma-  .ciertas lineas, grados , y perfonas , relpecto de no {er entonces coms=
n72) patible la reftriccion de los llamamientos dentro de cada linea fupe=
lor ; y rior , conla vocacion de todos los agnados , porque eftando cltos;
lonfo, llamados , de necefsidad fe prefupone que el ultimo de una linea;
ncifca  ceftd gravado a favor de los agnadosde la otra: no pudiendo verifi-
ue las «<arfe el fin que {e propufo de confervar los-bicnes enla agnpacion,
vava=  Jin eftareciproca {ubfticucion de linca i linea fuperior, imporea poco
peco-  que no la haya explicado literalmente,, toda la vez que fin ella no
) {in puede cumplirfe fu voluntad. S - R =
olina, 20 Y aunque acafo fe dira que puede inducitfe la reciproca, {in
(ticui- que la haya ordenado con.palabras claras, y expreflas , ¢l Fundador,

quan-
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llecer fus quatro hijos, {in fijos varones ;beﬁituya i Fernan Lopez

urgen-
folgb oi de Herediaf{u nieto ,(#.13.)que llamatle a la porcion de cada uno de
les re~ ellos, fiempre que (¢ verificafle relpeCtivamente efla condiclion. _
ital de 29 Si DiegoRuiz de Molina , (% 3.) primogenito del Fundador,
do de moriafin hijos varones, dexaba fubftituido en la Claufula VIIL. a Mo-
{en Pedro , (n. 4.) que por efta razonheredo {u quota parte: Si Mo-
, que - {en Pedro fallecia fin hijos varones, eftaba llamado Alonfo ,(n. 5.)y
que & baxo la mifma condicion , fe hallaba fubftituido Juan Ruiz de Moli-
{ubfti- na (n. 8.) en las Claululas antcccdentcs; pero €0mo Podi'a acaccer que
-  {ucelsivamente murieflen todos , hizoen la X. la referida {ubfticu-
eftin, cion, queferchere 3 todos’, § a-qualquicra de ellosen fu cafo : cuya
de to- Vverdad,nies cap‘?xz de controverfia, ni la tiene, como fundada en
353 (g)  LEXTOs clarifsimos del Derecho. ,
efle, a 3o El primero cs de Papiniano, (13)y dice afsi: Cum ita,fuerdt [crip- oy
_ tum ;. fidei filiorum meorum comm_itto , #t [rquis eorum [iné liveris priof diem ﬁmm r’; ie;;g?;zizred? Zfi' ; 2
do Y obierit | partem ﬂtam ﬁ,;Pgrﬁiti fragrt reftitnat, QU ODSI UTERQJE SINE o , ff.
ente of  LIBERIS DIEM SUUM OBIERIT , OMNEM HAREDITATEM
1allara, AD NEPTEM MEAM CLAUDIAM PERVENIRE VOLO. Defunc-
- to altero , [uperflire filio, navisimo anren fine liberis : neptis , primaquidem fd=
s qua- cie y piropter conaitionss verba , non admiti idebatur 3 [ed cum 1 Fidéicommifsis
&8 {ico volunmtem ﬁ?eﬁdri canveniat ¢ 4bﬁ¢rdum 6/]2’ Rc‘ﬁwndi A ceﬂﬂcmte j);f'ima ﬁ;,’y ﬂjm..;_‘
nados, - tione., partisnepn petitionent denegari , quam totum habere voluit Avis ﬁ novz:[l
vos di. | Jimus fraeris portionent [ufcepiffets dpii Bk s
b isusus 31 ¥ cothentando cite texto Barthulo, (14) fegu’id'o dé todos; S
2 fienta efta regla: In cuju|cumaque perfona exiftar conditio , locus eft [nftirutions; Barth;;l._ in dfffz; geg;;
s, no re[petu [us partise g3 petgTs 5D S teop e+ otk St b,
0razgo 32 El_ fegundo texto es de Seljuidio Scebola , (1 s) que dice afsiz: ”-‘5-&"“”(1‘;‘;“‘“'
sufo ol Filium €o° filiam haredes infbituis , € libertis legara dedit , eornmque Fideicom- i Leg. final. §° Flinm
mzﬁit in hac Vé’?’lm . A vobis peto wt qm'dguid vobis le'gcwi ; conteritt 1115 ViVen-_ peig: 2!
fodon. tes , ut poft vos , filijs meis reftituariss Defunita Teftarricis filia Mzsha, Libertus
Sato- decqﬁ*it , harede inflituro patrons filio ex parte debita 3 ex altera 5 extraneo, Onge
e fieunzeft 5 an adita hereditare , patronz filius & cohacede [io, partem eornm, que
requi- ex Teftamento matris ad Mavium [ibertum pervenerant, perere poffer ¥ Re [pon=
rémos, di , ejus 5 quod ei deberetur [ haredizarem non adi) [Jer , partem a cohzrede pesere
0, CO= poffe- S BERNRaiLE wiree )
33 Y el tercero ¢sdelmifmo Jurifconfulea , (16) que dice afsit (169
Lantes Cajo Sejo ex Semiffe , Titia ex quadmmé , €7 alijs ex reliquis por‘rionibm bare- ?ﬁ’ﬁ“&f“}; igggie
tucion dibus inflitusis , ita cavit : Fidei antemvefira mando Cas Sei , &0* Lucia Tiriay, = e
decefe- zm po ﬂ o!az'mn': v.eﬂmm reddaris rfﬂi'tua{tif Titio ;€F° Sempronmio SemifJent patrino-
hijos, i ?@“ porrionis ejus 5 quan v?‘bzs deds. Quefitum eﬁ, cur wtrique efdzetrznr b
la Plu-; -r‘eglztdte'm; , & poftea Cajus Sejus defun&m fit 5 Lucia Titia hareds inflituta an
hac_Lucia Titia partem dimidiam Semi[sis , quam rogatus erd Cajits Sejus refti _
de fa-a; ner 6’? frotinm dﬁ’b@dt:adnvero FOﬂ' ﬁmm demun 1marient > u{;ivgrﬁ;mwf'ideémm% o v ;

lle-,

|




miffum. , tam ex [ud perfona , quam ex Car Sei datum reflitnere debear > Refpon-  Colyone

dit , Luciam Titiam ffatim teneri , nr partem. dimidiam Semifsis ex perfona Sei, gionis o

rqffitudr. _ | Poﬂm j
34 Fundados en eftos textos que fon literalifsimos , enfenan co- cipio
S munmente los AA. y. entre ellos los Cardenales Mantica siciSefafinacs 1 hiona
Cardin. Mantica de Con- . = :
jetur. ultimar. wolint. Peregrino , el fenor Gregorio Lopez , y Antonelo | (17) que la {ubfti- 39
I(J:ba}é;,t;};finﬁ v tucion Fidcicommiﬂqaria' hecha en defeo de muchos , J1ve poﬁ mortem. vy cadt
1190 Peregrin. de Fi- - plurigim fine liberis , etiam in tota hareditate | tiene lugar enla porcion va- ' jnerd e
j“;:i’”’gﬁ Gren, Lover  CADLES, luego que muere {in hijos, qualquicrade losgravados, guiapli-  Abuel
:”e‘;"lfo i ;f;fe;fzzzlj{fll ralitas reﬁlvmﬁr i ﬂm{ ﬁ;?gularzmzies. i e - . mala,
tonellus de Tempor. le- 35 Es magiftrali{sima al intento la do&rina del Regente Don- ley.
ST S Eranci{co Geronymo de Leon , (18) que en los terminos referidos , no 40
D..Leon deqifc 121 % Glo prtieba que no hay, nipuede haver {ubftitucion reciproca lineal,: cafo de
S S mbien , que fin embargode eftir concebida la {ubftitucion,; con  fias de
66 | 5 Cl g , 3 Ja
= dependencia de la condicion f; uterque , [ ambo , fiomnes [ine liberis majcn- Juan
s lis dece/ferint : Eo ipﬁ) que qualquiera de los oravados llega a Morir fin.  cifame
hijos varones , debe {ucceder , ¥ {uccede enfu porcionde herencia, o - madas
Fideicommiflo , el {ubfticuto » porque la pluralidadfe refuelve en f{us decir
fingularidades , concluyendo con eftas notables palabras. _ agnad
36 Hazc autem ratio Cefar , guando [ubftitutio eft facta POST MOR-. que cc
TEM OMNIUMut in noftro ca #. Non enim tunc cenfentur ad invicem fur[-  lade
tituts filij unius , ve[pectu portionss alterins ; [fed filij umius | in portione [ui parris:  de lal
& sta [ubflitutio falla tribus frarribus haredibus inftintis de eoram filijs intellige — que fi
dever diftribusive | ita us filtj cenfeantur Jolum vocati | ¢ [ubflitnsi in portione Imayo
Jnorum parentumre[petive | non antemin portionibus aliorsm fratrum. Todo lo 41
qual califico el Confejode Aragon con la Executoria que refiere alfin  fion a
de la citada decifion. ‘ dios p
37 Y {egun clla, es evidente que de hallarfe {ubfticuido Fernay (2.3 ):)
Lopez de Heredia (n. 13.) en el cafo de que Diego , Pedro, Alfon{o, Don }
y JuanRuiz de Molina (s. 3. 4. 5.y 8.) fallecieffen fin fijos varones, agnad
no feinfiere , queentre losdefcendientes de eftos , haya, ni pueda  quefli
haver reciprocalineal , fino que la pluralidad | fe debe refolver enfus porqu
fingularidades ; de forma , que fe entienda {ubficuido atodos,y a  fucce
cada uno de por si, en los refpeGivos cafos en que {e verificaflé fu lla-  trario
mamiento : por lo qual , (i huvieflen caducado los de Pedro » Alonfo, 42
y-Juan por haver premuerto fin hijos varones 3 fu hermano Diego, -queq
. (n. 3.) {obreviviendoles el dicho Fernan Lopez de Heredia . (. 13.)y  aprov
defpues huviefle fallecido efte {in hijos mafculos , huviera fuccedido qUAtT
Fernando en todos los bienes, y refpetivamente en la porcion quede  -que,
cllos huviefle vacado , fegunla ocurrencia de los cafps. e Wy oo T dndg
In Leg.Si 52?35 17.f de 38 Alfsi lo declaro el Jurifcopfulto Juliano: (1.9) $; Tiriys (dice) co= el Fur
Vidgar - haredi [ubftirntus fuerit , deinde ei Sempronins + verips putos in utramgue par-  -tia Fr
fnLeg. Cobaredi 41. ff. tem, Sempronium [ubfliturnm efle. Y con i‘guf.tl‘_ﬁ claridad Papiniano : (20 hedor
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_ 3 S,
{%70?3“_- Cobzereds [ubftitnto (dice) prius quam hareditarems adirer ; ans conditio fuhtitn-
na Sk tionis exifteret , Vitd def:efsif : ad ﬁibﬂimtum ejus , [ive ante fuéﬂitutioﬂem , [rve

- poftea fulfﬂimmsﬁt , Wrogue portio ]Jertinebit. Y todo {obra quando €s prin-

0.Co-  cipio elemental , que el que cfta {ubftituido al {ubftituto, lo efti ram- (1)
fino, - bienal inflituido. (2 1) e S. Sed ff 3. infliruta dg
ubfti- 39 Caduco el llamamiento de Fernan Lopez de Haredia, (2. 13.) o e
woriem.y caduco tambien el de Gueierre de Medina, (7. 14.) porlo qual fub- [ %S, e
nva- jntro en el derecho de ambos, Dona Matia Francilca de Molina, (s.71.) Cod, de i;zdﬁ.d?oifnz!:
apli-  Abuela del Marques de la Rivera , como {ubrogada por la valgar ano- %g::, & oo g
o ?;;Iaf cn el grado,y lugarde eftos, (22) por el Fundador, y porla Ej‘%‘};ﬁ; j?% i;;”;;:m_
: . | : e lin s TIRER-Tge )%
s,n0° 40 Efta fubrogada por el Fundador, en la Claufula X.en que para el e ¥at- x- -5
ueal,:  cafo de que Gutierre {u nieto(n.1 4.)falleciefle (in fijos vatones,llamoa lag 19+ Fonsanella o .
scon  fijas delos fijos varones, los quales no pueden {er los de Diego , Pedro, z;igi;% i o
ta/ck-.  Juan , ni Alfonfo (7. 3.4+ 5.y 8.) porque elta {ublticucion {ehizo pre- '
it fin.  cifamente parael calode morir fin ellos; y no pueden entenderfe lla-
ia, 0 madaslas fijas de unos fijos varones , que no huvo;y afsi es precilo
1 {us decir que el Fundador quifo {ubfticuir en efta Claufula a lashembras
agnadas , hijas del poflchedor, qual fue Dofia Maria Francifca (1. 71.)

[OR-. que con la qualidad de hermana de los dos ultimos pofrchedorcs, tenia
J#b[-  lade hijadeDon Ifigo, (.58.) quetambien lofue, y la prerrogariva
varris:  de lalinea ;y efta inteligencia {e convence por la milma Claufula en
selligi que {1 no huviere fijas de los fijos mayores ,llamaad las fijas delas fijas
rione | mayotes , que {on lashembras cognadas.  © _ e
1o lo 41 Y cfta tambien fubrogada por la ley , que defiere [a fuccel-
al in  fion al ulterior fubfticuto | {iempre que caducan los grados jnterme-
; dios por la premoriencia de los que eltaban anteriormente llamados, .
rnan (23) Y alsi no {oloes cvidente {u llamamiento en competeacia de' |, unim(:‘g?m Ao
nfo,  Don Martin, (7. 82.)que no haprobado como debia,laqualidad de 7. cod. de caiu “’fg—’f;’;
nes,  agnadoen quefefanda, (i quelo {eria igualmente, aunque fusfle la ﬁé@%fﬁuigﬂcﬁm
deda  queftion con el milmo Juan Ruiz de Molina, (».8.) {1 hoy vivielle; ;ef; K
i fus_ porque ni efte , ni (us defcendientes eftan {ubftituidos para ¢l cafo que: 7 4.5 Cancer. Var,
y-a  {uccedio, de morir Alonfo ( . 5.) con hijos varones ,{ino para cl con- o ;;,,fﬁ;’: e
) lla.  trario de haver fallecido fin ellos. o S TR b Al (R A
nfo, 42 - No pudiendo Don Mattin (#.82.) negar efte llamamieato, dira
ego,  -que quando.comprehenda a Dona Maria Francilca, (7. 71.)no puede
3.)y,  aprovecharla en elte calo, porgque folo {e hizo pata ¢l de -morir ‘los
dide  -quatro hijos del Fundador , {in hijos varones ; pero prelcindiendo de
ede  .que,niDiego,(n. 3:) ni-Melen Pedro(n. 4.) les ruvicron, por. lo qual

i enlo rcfpe&ivo alos bienes , que en cabeza dc los fafodichos v'i_n_culb
o= el Fundador , habla litetalmente la fubftitucion con la dicha Dona Ma-
par-  tia Francifca , como hembra agnada , hija de Don Inigo , (#.58.) poflc-
20)  hedor que fue de ‘eftos Mayorazgos, y hermana enteta, y legitima de
0 | . = > %

Don




Don Diego , ¥ Don Iﬁigo AR 3.)"' que rambien lo fueron: Es

(14)3-, (0. conflante , que tiene igual llamamiento por la prefumpra voluntad , y-

igg, Cum Avr _ | ; : A ST
J: condit. & demofirat. 1o |3 ley , acabada la agnacton en la linea {uperior de Alonf{o Ruiz de-

7.0, Com acutifsimi 30. , | . :
(LZ{ de' Fideicon:. Leg. N{Oli[‘la ) (ﬂ.s ) que €S Cl CR{TO PTECI(O c1 que 6_1][31'1'105.-. : ¢
ﬁ};‘fﬁi’;ﬁbé/zgﬁf 43 No {e duda que el Fundador _\lam‘().al dicho Alonf(? J(nosgya
fzi? = it. 15 T {us defcendlenteg ma{culos.por !mea mefcu_lma , €Omo €s liceral c‘n.las
: Claufula VIL VIIL y IX. pero ni en cllas, ni en toda la serie de la difpo-

nes Taurifie.
(25) ficion fe halla una {ola palabra en quc pueda fundarfe exclufion, y elto

D. Caftillo {ib. 5. Con- _ | , == _
bafta para {u llamamiento , porque teniendole por laley Civil, y Real:

__1r0Ua Cap-. 129.€X 145

&-d‘ ey o EX 7. - | > | '
Edmf{f’ i;eﬁ-fi;;;jgz, (24) En tanto podemos apartarnos de clta tegla , en quanto confte de

SRy 4; b ”“;, la contraria voluntad del Fundador, (2 §) que es la cxcepcion prevenida
ximetn.3 7. GULLTT.L07] . . : : . _ T

tx. . 14 D valenz. enlaleydel Reyno [alvo(dice) frotra cofa eftuviere difpueftapor el que pri-
conf. 97+ €X 71 7 Te meramente conﬁituya % ordeno el Mayoraz go , que en tal c_faﬁ) mandamos quie fe

- (26) S _
Difta Lege 40. Tawris — gHarde ld voluntad del gue lo inflituyo. (2 6)
a4 Y estancierta,y precifala admifsion de lashembras de me-

(27) jor linea encompetencia delos varones agnados de la inferior , que

Leg. 13. tit. 7. lib. §e : :

Recops no baftan para excluirlas, prefumpciones , ni congeturas , por mas cla="
S IE;OEBW_ .x; TAS,y urgentes que fean , como lo declaro la ley del Reyno, (27) y ea-
cap. 6. 5. 210 Rofa con-  {€0AN cOMuUnmente nueftros Autores. (2 8) _ =
ﬁf” ¥ ”;x‘*;z.vfif_dﬁ La razon es manifiefta , potque en efta materia es la {uprema
iteriom n. 63.D. Molin. Jey la voluntad del Teltador, y como por el mifmo hecho de fundac
i sy, Mayorazgo quifo llamar 3 toda {u familia , comprehenfiva de los del-
(29) cendientes , afcendientes, y cranfver{ales de ambos {exos ,(2 9)de ma-

;,)e; O ime s ane, nera, quevale entre ellos la regla , non eft exclufus : ergo Vocatus :de aqui
es, que las hembras de linea primogenita , no {olotienen afufavor
la ley , que las llama , {ino tambien la exprefla voluntad del Fundador,

quando no las excluye, fin que (ea neceflarioel que la explique , pues

. bafta paraefte efe&o, la mifma naturaleza del Mayorazgo, que porsi
8 fola trae configo, el llamamiento detodos los varones , y hembras de la
S&ﬁﬁa Wt 13 linea primogenita , con preferencia atodas las demas. (30) +
46 Y poco importa que no cften expreflamente nominadas en la

inftitucion , 0 que en cllafe haga mencion {olo de varones ; porque en

los Mayotazgos , la nominacion , o efpecificacion de perfonas , {olo

* atribuye a los nominados, la preferencia; pero no obra laexclufion
31 delosdemas;(31)y alsi aunque el Fundador llamo {olo a los varones
2}2‘?2@»? e b 1 Jefcendientes por linca mafculina de {us quatro hijos: no por eflo {e

' entiende haver excluido i las hembras , en falta de cllos, fino haver

concedido alosagnados la preferencia refpecto de ellas. Y afsiesllano

4e Dofia Maria Francifca (n. 71.) tiene dos llamamientos : uno en las

Claufulas VII. VIII. y IX. como defcendiente de Alenfo Ruiz de Moli-

na, (n.¢) cabeza de {u linea , que murio con hijos varones , por haver-

fe extinguido {u linea mafculina en Donlaigo de Molina , (n. 73) ul-

timo poflchedor; yotroenla X.¢n la forma que queda probado.
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47 Y no tiene repugnancia, que con diver{os refp,e&os , yen dif>

tintes grados, tenga una mif{ma perfona dos llamamientos, come confta
de un texto expreflo , enfehan los AA.(32)y {ucede en efte calo en
que la dicha Dofia Maria Francifca (z. 71.) elta llamada por lapre-
fumpta voluntad del Fundador , y por la ley, come defcendiente de
Alonfo, (n.5.) por haverfe verificado el cafo de morir efte con hijos varo-
nes,y extinguido {ulinea mafculina , queera el prcvenido en las Clau-
{ulas VIL VIIL yIX; y letiene tambien en la X. en quanto alos Ma-
yorazgos de Diego, y Mofen Pedro , (2. 3.y 4. que muticron {in
hijos varones ; por hallar(e fubfticuida en ella , como hija, y hermas
na refpective de los ulcimos Pof[ch.edoresg Y

PUNTO SEGUNDO.

QUE DON MARTIN RUIZ DE V' ELASCO (N. 2.y NO H4
Prolmdo como debia la filiacion , y 4ﬁendencid que figura, por no baftar para
efte efeclo las Execurorias en qie [e funda 'y qué ann quando la huvie|Je
" Probado no. podid competir el Marques de 14 i

' - Ruvera, ' '

248 N O hay enlos Autos, prucba aiguna de que]iuan Ruiz
de Molina , (n. 8.) contraxefle matrimonio , antes bien
¢l que e fupone haver contrahido con Mari Sanchez , fue impolsible,

~porque efta es la del (n. 7.) hermana entera , , y legitima del dicho Juan

Ruiz , (n.8.) hija del Fundador ,y declarada por talen (u Tellamento,

fin que pueda dudarfe fer la milma, porque la identidad de las per-
{onas fe prueba por la del Nombre , y Apcllido , {iempre que no (e ve-
rifique {u pluralidad, (33) la qual por (er de hecho no fe prelume.
(34) | - St
49 Launica noticia que hay en Autos de efte matrimonio, fe

\

halla al folio 204. de la Picza corriente , y {c reduce a un Teltimonio
dado fin citacion , .y {in Defpacho del Couifejo por Carles de Grova,

y Velafco _Efcrivano del Numerode la Villade Molina, (p‘refentadd,

~eftando ya los Autos conclufos , y en poder del Relator ) del que reful-

ta, queen 19. de Marzo de 1599. feacudio al Corregidor de aquella

Villa por Don Francifco del Caftillo,y Alatcon, vecino de ella (que

no {e {abe quien fuefle ) diciende tenia cn {u poder un lnventario , que
Mari Sanchez (n. 8.) muger que fue de Juan Ruiz de Molina , Senor
de laSetna , hizo, y preiéntb ante Pedro Manuel , Efcrivano jen el
afio de 147¢. y por fer tan viejo,, y antiguo , que i poco tiempo, no
{e podria leer : pidio (e le diefle un traslado , omas , para en guarda de
fu derecho ;interponiendo la auchoridad judicial : lo quete mando
a5 y de ¢l refulsa , que i inftancia de Manuc Sanchez. , (2.8} fo hizo
= ‘ o = -

i

(%)
Leg.Sed fi plures 10.S. fie
nali o ff. de Vulgar. 1013
Nemo beres inftituros,&®
[ibifubfitutus, fine can/®
mutaiione 3 Guidquank
proficit: fed boc , in W@
gradu 5 ceterum [¢ ano

fint gradus poteft dii U4
leve [ubflitutoinem. Le=
llonus conf. 72.7. 50?

Cardin, de Luca de Fis

deicom. difeurf. 27,0143

., (33)
Efcobar de Puritatep.s
q. ) ) i ) 30
Mafcardus deProbat.cans
cluf.875. & concl. 11794
Menoch. de Prafumpt.
Jz'é. 6. Prefumpt. 15. per
tot. [tgnanter Muime 44¢
& (eqq.Cardin. Tulchus
verbo Identitas, conclufs
3. 7. 11. & conclf. 14e
7. t2. Perez de Larang
compend. Vit. bomin.cafs
13,7 §9. Surdis confs
44.0% 1. 15.ad 20 /1b. 1
e -
Ex wulgar. Textin Leg,
In Bello 12.ff+ de Capti=
wis, & docenk 0imNes pres
xime Citatts |




Inventario en el citado ano, en quefe ineluyen diferentes tierras con laf
nombre de Piezas ,y con varias lindes , contenidos, {egun parece ,en 7 Al

el termino de laTorre de Anton Sanchez , que pertenecian a Mari M.
Sanchez , y a {us hijos 5 y afsi por no {aberfe quien fuefle Don Francil- blc
- co del Caftillo Alarcon, a cuyo nombre {e pidio, ni que interes pu- tuy
diefle tener en efto , como por no parecer el original de dicho Iaven- (n.
tario, fehace gravemente fofpechofo efte Inftrumento , dando lugar Ru
a prefumir , que fe fingio para incluic en ¢l, la enunciativa que con- Pa
tiene , de haver {ido Mari Sanchez , muger de Juan Ruiz de Molina, ell
(n.8.) contra la milma polsibilidad-, puesnola hay , ni puede haver de do
- calarfe dos hermanos. s G e co
‘5o Tampoco conlta, que Velalco Ruiz, (. 15.)hijo que fe dice do
fue deldicho Juan , (n.8.) contraxefle matrimonio con Cachalina Ruiz,

ni conotraalguna; y para {uplir efte defeGo fe prefentd por Don leg
Martin (#. 82.) otro Teltimonio dado por Joleph Alfon{o Cortés , EC- T
crivano del Numero , y Ayuntamiento de la mifma Villa , queefta al Baj
fol. 209.de la Picza corriente , del que refulta haverfele exhibido pot un
Don Jofeph de Luarca , Presbytero, Adminiftrador de los bienes de qui
Jofeph Ayllon , {u menor , y.{obrino , un Teftamento otosgado {101
por Garcia Ayllon en 7. de Abril de 1507. con infercion de dos defc
Claufulas : una en que previene , que por quanto al tiempo: que ges
deposo a Cathalina Ruiz fu hija,con Velafco Ruiz {u primo , y de{- eftc
pues la havia dado diferentes cantidades de maravedifes | {e la contaffe Ab
enla legitima , entrando el cofto del Molino de la Torre : y. otra eq ron
que dexa por herederos a Pedro , Francifco , y Chriftoval de Ayllon, y Vil
a Cathalina Ruiz , muget de Velalco Ruiz , {us hijos legitimos , y Au
{iecndo efta enunciativa la unica prueba quefe ha hecho de efte ma- fue

| (35) trimonio : queda abfolutamente {in ella; como tambien elde Juan
‘ff‘f’f;’f vy 52 br. Ruiz , y Mari Sanchez > (n. 8.) porque para que merezcan algun apre- fign
xime n. 57. Garda de clo |as enunciativas, por mas antiguas que fean’, deben fer muchas, y lalc
??ﬁ%ﬁ;;ﬁs ic:f;zpl.;;:;; por lo menos {e requieren dos , hechas en diverfos Inftrumentos , {1a - {ob
PR R % que una fola , pueda producir efeclo alguno legal. (3 5) - ced
muniter DD. s1  Quiere Don Martin (n.82.) perfuadir la certeza de eftos matri- que
monios con varias Execurorias que ha prefentado : una de la Sala de Vif;
Hijos-dalgo de la Real Chancilleria de Valladolid : 1itigada en ¢lla en= de :
tre Luis de Velalco , (n.22.) el Fifcal de {u Mageftad , y lz Villa de Ci- Lui
fuentes en el afiode 153 3. con motivo de haverfele incluido , COMO gua
s fo'f-?e;-yﬁg- Pechero enlosPadrones de dicha Villa »(36) de la querefulia, que dalg
, por el dicho Luis de Velafco (n. 22.){e alego fer Hijo-dalgo de Padre, Ja ¢
y Abuela , y que de[cendia de los Velafcos y del Linage antiguo de Hi. (7. 8
Dich P'e§§7).. fol. 268. dalgos' (3 7) ,1 | ' | | Ruoi
= 52 Ydela prueba que hizo con varios Teltigos , (38) confta ha- , :
Fol. 269. ver declarado que conocian al dicho Luis de Velafco, (#.22.)a Ve. Dor

Ay £ ; f=




lafco Ruiz de Molina fu Padre , (. 1 §.) Y a Juan Ruizde Molina fu

con
5:Cik: Abuelo , (n. 8.) de vifta, trato , y comunicacion » €0 Molina, yenfu
Aati Mayorazgo de la Serna, y vieron eftar cafados, y hacer vida maridas
i~ ble a Velafco Ruiz , y fu muger , fin expreflar quien era efta,y que
pu- tuvieron por hijo, y trataron comoa tal al citado Luis de: Velafcos
7en- {n.22.) y tambien vieron eftar cafados , y hacer vida maridablea Juan
1gar Ruiz , y fu muger, {in decir quien fuefle; y que tuvieron por hijo al
con- Padre de dicho Luis, (#.22.) que liigaba , y afsi le trataron, yel a
ina, cllos , y que todos eran Cavalleros Hijos-dalgo ,y alsi eftaban reputa-
t de dos. Con cuyos meritos fe did Sentencia , declarando a Luis de Velaf-
co (n.22.) por Hijo-dalgo de Padre, y Abuelo; y por no haverfe apelas
dice do, {edelpachoExecutoriaenel aiode 1433, g
tiz, 53 Quien podra perfuadicfe que fi el dicho Luis fuefle Viznieto
Jon l‘egitimo del Cavallero Viejo, {e le huviefle difputadq la Hida“lguﬁiae
E{: ni quien creerd que para defenderla, no fevaliefle de una fola fo de
a al Baptifmo, defpoforios , y velaciones de {us Padres, y Abuelos , ni de
pot un Teltamento de alguno de ellos, ni de otro inftrumento, que {i-
de quiera enunciafle {us nombres? Nadadeefto huvo , fino una confefs
ado fion del milmo Litigante de fer Hijo-dalgo dePadre, y Abuelos por
dos defcender de losVelafcos, fiendo afsi que no fe ve entre {us Afcendicii-
Jue tesefte Apellido;y unos Teftigos que no dicen cofa apreciable,y aunque
et eltos , y el milmo Luis (#.22.) expreflaron losnombres de {u Padre, Y
affe Abuclo, o hicieron la menor mencion de {fu Madre, y Abuela ; dixe-
eq ron que fucron cafados, y que les vieron hacer vida maridableen-la
¥ Vilia“de Molina ; pero no expreflan con quien , nihay en todos los
¥ Autos que precedieron aaquella Executoria , noticia alguna de quien
5 fueron eftas, 1 : - 7%
1an s4 Delde s.de O&tubre de 1664. (39)hafta el afio de 168¢. {e (39)
(¢ iguio en la mifma Chancilleria otro pleyto entreDon JuanRuizde Vea  Pie@afolaify
5 ¥ lafco, y Molina (n.59.) el Fifcal de ﬁlMagc{’cad,— y el Concejo de Duron,
{1n {obre {u Hidalguia , en que eftainferca ala lecra , la Exccuroria ante
cedente. Todo el empeno del dicho Don Juan enefte pleyto,tue probar,
1= que defcendiajdel referido Luis de Velafco. (n.2 2.) Y por Sentenciasde
de Vifta , y Revifta, de que fe delpacho Executoria en 1 3. de Diciembre
0+ de 1686.1e le declaro por tercer niceto legitimo ,; y natural del dicho
Ci- Luis, (n. 22.) que gano la antecedente del afio de 153 3. mandandols
no guardar , y camplit entodo, y por todo, y declarandole por Hijo- T 5 '0-5
ue dalgo; (40)pero nadaadelanto fobre la praeba que fe havia hecho en ;4. picns o2 o1, -
re, la primera, en orden a los matrimonios de Juan Ruiz de Molina, 7 figuicnes,
Ii (n.8.) con Mari Sanchez, y el de Velafco Ruiz , (1. 1 5-) con Cathalina
e Ruiz,, que como quedadicho fue ninguna. ¥ G s
13- . 65 Tambien {e vale el dicho Don Martin del pleyto feguido por
e Don Luis de Velalco , (. 50.)con Don Francifco Cogté_'sg (7. 4.9.( {obre




' fa mifsion en poflefsion del Vinculo, y Mayorazgo del Lugar de la
Serna, y heredamientos de Rillo , que ha {u inftancia {c ha compul-
(41) (ado, (41) el qual fefiguio ante el Corregidor de Molina s y haviendofe

Picz. 4. fol. 9. 1ecibido a prucba, fe prefento Interrogatorio por dicho Don Luis de

Velalco : (#.50.) a cuyo tenor {e examinaron trece Teftigos, y 3 la

preguntalV. articulo , gue fuan Ruiz, (n.8.) hijo del Cavallero Viejo, fuc-

cedio en el Mpyorazgo de la Serna e virtud del Teftamento de (w Padre.
$6 A la V. que Fuan Rz (n.8.) tmvo por ﬁ4 bz’jo legitimo de lcgitima

matrimonio o Velafco Ruiz , (1.1 §.) quien [uccedio enla Serna.

Jeie b alaVl. que Velafco Ruiz (n.1§.) tuvo por ﬁ;s hijos a los del nu~

miero 2149 22 qUe fon Francifco, y Luis Vi eldﬁo de Molina : y que el prime-

vo murio fin [uccefsion. - '

- ¢8  Sobre eftas tres preguntas fueron examinados los Teftigos, que

las contextan diciendo haverlo oldo , y fer publico , y notorio; pcro

ni el mifmo Don Luis (7.50.) ?ue litigaba , ni alguno de los' trece
‘Teftigos que depufieron , hizo la menor mencion de la muger de

- .‘5

Juan Ruiz , (#.8.) nt de la de Velalco Ruiz, (n.15.) delas quales no

hay en Autos mas noticia que la de las dos enunciativas que quedan

eferidas : una en que fe dice, que Marl Sanchez fue muger de Juan

Ruiz; (#.8.) yotra, que llama a Cathalina Ruiz , muger de Velalco

Ruiz; (n.15.) yiin embargo de {er efto afsi, {e dio por el Corregi-

“dor de Molina {u Sentencia en 18. de Marzo de 1622. mandando

(42) dar la poffcfsion al dicho DonLuis: (n.50.) (42) Y aunque apelo

Piez.4.fol.209. de ella Don Erancifco Cortés , (7.49.) ¥ le le admitio la apelacion

‘ ~en quanto huviefle lugar en derecho, mandando fe le diefle teltimo-

nio, y dando traslado de la contradiccion que hizo a la poflefsion,

por no haver dado fianzas , a que refpondio Don Luis: (7.50) le

quedaron las cofas en'efte eftado; y parecc, que defde entonces cl-

5 los defcendientes del dicho Don Luis (#.50.) en poflefsion del
Mayorazgo de la Serna. . |

. s9 Y quando prefcindamos de que fino huvo tales matrimonios

de Juan Ruiz con Mari Sanchez , y Velalco Ruiz con Cathalina

Ruiz , no podia oponer elte defe@o Don Francifco Cortes, (7.49.)

por {er como era {u defcendiente, y por cuyo motivo pudo haver

colufion entre ellos: lo que no tienc duda es, que el dicho Don

Francifco (n.49.) apelo de la Sentencia, 'y que la apelacion fe le ad-

mitio en quanto huviefle lugar en derecho, y por el milmo hecho

de no haverla mejorado , y feguido en la Chancilleria donde tocaba,

~ no pudo caufar eftado, ni conftituir 2 Don Luis en la clafle de legi-

timo poflehedor , y mucho menos en perjuicio de la linea de Don

Alonfo , (7.5.) quem fue parte en aquel pleyto , ni fue citado, ni

oido: Y de qualquier modo que efto {e conciba , fiempre es cierto,

que Don Martin , (#.82.) por mas agnado que fea, no tiene llama-

, mien-

—




.
12 miento , ni puede fer admit.idEO.% la fucsefsion.de los ‘tres primeros

Mayarazgos que el Cavallero Viejo fundo en cabeza de fus tres his
jos , Diego, Molen Pedro, y Alfonfo, (7.3.4.5 5.) y fon los que fe
{3 litigan , fino en el cafo quetodos ellos murieflen f{in hijos varones,

cuya condicion falto , como queda probado en el Punto antece-

aﬁbb dente. _ s _ e
| 6o La Ley del Reyno, (43) para cuya execucion fe eftablecio = fs‘f-’*}dm
- efte Interdi¢to , {olo transhere la.poffef'smn civil , y natural en el
| figuicnte en grado , que {egun la difpoficion del Mayorazgo , debiere
_ {fucceder enel. Y por eflo dice el Paz, (44) que para que tenga lu- (a0)
M‘ gar {e requieren copulativamente dos cofas. Una » que haya muerto Pazde Tenusa caps 335
e = el ultimo poflehedor, que en elte cafo fue el Marques de Embid: s
- (7.73.) y otra, que el que intenta efte remedio fea el que fegun la
e difpoficion del Mayorazgo debe fucceder enel; porque folo elte es,
oim y {e llama figuiente en grado. .
rece _ LR Gt .
1 61 No puede pretender Don Martin, que efta llamado 2 los
‘ = tres Mayorazgos referidos en qualidad de agnado por- los fundamen-
i tos que antecedentemente quedan expueltos; pero aun quando lo
dan eftuvieflen los hijos, nietos , y demas defcendientes varones por linea
s mafculina de Juan Ruiz de Molina : (#.8.) debiera probar con diftin-
aﬁ;:o cion de grados, efta qualidad , {in que pueda relebarle de la prueba,
= - la poflefsion en que efta. _
“é? : ! 62 Larazones clara , porque en el Juicio de Tenuta, todos los
pelo que litigan {on Actores, y todos Reos, (45) y nadic {e reputa por (45)
e poflechedor , fino aquel en quien la Ley Real transhiere la poflefsion, 4 e s dy
S5 conftituyendole verdadero Sehor , y poflehedor del Mayorazgo , fin P ran ki
= embargo de que la poflefsion efte ocupada por un tercero, como lo
)12 eftd la del Mayorazgo de la Serna por Don Mattin de Velalco; (2.82.)
S ¢£ y afsi de nada puede {ervirle efta ocupacion para el efecto que pre-
de tende, pues ni porella {e puede confiderar poflehedor civil de los
: Mayorazgos que {e difputan , ni en los terminos que la adquiricron
?ifj {us caufantes , puede decir con fundamento que {e prueba por ella la

filiacion , y alcendencia que propone , y en que hay tantas, y tan
49-) oraves dudas , como {e ha vilto. '

AVCT 63 Y ultimamente es cierto , que el Marques de la Rivera tiene
DC’"‘ claro llamamiento por hallarfe con la prerrogativa de ladinea, y lla-
L0 mado por el Fundador , y por la Ley , con una filiacion indubirable,
-cho y notoria, que nadie le difputa, ni puede difputar fin calumnia; y
3'b?» al contrario no puede negar Don Martin que es dudofifsima la {uya,
egi- y que aun {uponiendola, {in perjuicio de la verdad , no puede com-

Don petir al Marqués , fino prueba que el Fundador eftablecio una fubfti-

, M tucion reciproca de los agnados de linea a linea {uperior contra lo que
A a la letra confta de las Claufulas.
ma- _

Cll-




Y por eftos motivos efpera el Marqués favorable determinacion
en el Articulo pendiente , y a {u tiempo en la Tenura 5.5.].O.T.S.D.C.

DolL, D, Fuan de Riambany
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